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JUSTICA FEDERAL

Tribunal Regional Federal da 52 Regido
Corregedoria-Regional

REPRESENTACAO N° 507-2013
REPRESENTANTE: DES. FEDERAL FRANCISCO CAVALCANTI

REQUERIDA : JUIZ FEDERAL MAGNUS AUGUSTO COSTA DELGADO
ORIGEM : 12 VARA DE RN
ASSUNTO :DECISAO DO JUlZ A QUO PROFERIDA DE FORMA

DIVERSA DA PROLATADA NO AGTR 126264/RN, DA RELATORIA DO DES.
FEDERAL FRANCISCO CAVALCANTI.

Relatério

Cuida-se de representacdo oferecida pelo Des. Federal
Francisco Cavalcanti em desfavor do Juiz Federal da 12 Vara do Estado do Rio
Grande do Norte — Dr. MAGNUS AUGUSTO COSTA DELGADO, tendo em
vista sua Exceléncia, nos autos da acédo ordinaria de desapropriagcdo n°
0007163-89.2011.4.05.8400, ter proferido decisdo monocratica em
descumprimento a julgamento proferido no recurso de agravo de instrumento
n® 126264/RN, da relatoria daquela autoridade judiciaria.

Nos autos daquela demanda desapropriatéria, em face,
também, de decisdo monocratica, foi interposto pelo INCRA o
AGTR130460/RN, que, também, sobre a relatoria do Des. Federal Francisco
Cavalcanti, discutiu-se o descumprimento da decisdo proferida no AGTR
126264/RN, cujo acérdao esta assim escrito:

AGTR 130460/RN
“DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA em face da decis&o proferida pelo douto Juiz
da 1% Vara da Secdao Judiciaria do Rio Grande do Norte, nos autos da Acao
Ordinaria n.° 0007163-89.2011.4.05.8400, que, por entender que ha duvida
sobre a produtividade do imovel no periodo anterior ao decreto
expropriatdrio, determinou a realizagao de pericia técnica, a ser efetivada
por um engenheiro agrénomo, indicado pela Secretaria do Juizo.

Examinando a questdo em juizo de cognigdo sumaria, verifico
gue estdo configurados os pressupostos que autorizam a atribuicdo de
efeito suspensivo ao recurso.

Compulsando os autos, observo que a questdo em epigrafe ja
foi objeto de julgamento no AGTR n.° 126264 - RN, de minha relatoria, cuja
ementa e voto transcrevo abaixo, in verbis:



"EMENTA: ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. VISTORIA
REALIZADA PELO INCRA. ALEGACAO DO AGRAVADO DE
PRODUTIVIDADE SUPERVENIENTE. REQUERIMENTO DE NOVA
VISTORIA. IMPOSSIBILIDADE. MODIFICACOES POSTERIORES AO
LAUDO NAO TEM O CONDAO DE SUSPENDER A DESAPROPRIACAO
DO IMOVEL. OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA SEGURANGA
JURIDICA E DA EFETIVIDADE. PELO PROVIMENTO DO AGRAVO.1.
Agravo de instrumento interposto contra decisdo que deferiu a tutela
antecipada requerida para ordenar a suspensdo total da Acao de
Desapropriacao n.° 7402-93.2011, determinando ao INCRA, no prazo de 60
(sessenta) dias Uteis, que proceda a realizagdo de nova vistoria no imovel
objeto da desapropriagdo.2. A vistoria realizada pelo INCRA, objeto do
Laudo Agrondmico de Fiscalizacdo, classificou o imével do agravado como
"grande propriedade improdutiva”, tendo sido detectado grau de utilizacdo
do bem de 32,72%, quando o minimo exigido é de 80%.3. As modificacdes
posteriores ao laudo do agravante ndo tém o conddo de suspender a
desapropriacdo do imével, ndo se tendo como inquinar de ilegal ou caduco
0 ato administrativo de vistoria, ante a observancia dos principios da
legalidade e legitimidade que devem prevalecer na auséncia de prova
robusta em contrario.4. Ademais, a pretensdo do agravado esbarra no
principio constitucional da seguranca juridica e da efetividade, impedindo-se
gque o expropriado, apds vistoria no seu imoével que constata a
improdutividade, promova atos tendentes a descaracterizar, muitas vezes
temporariamente, a natureza improdutiva do imovel, impossibilitando que o
Estado promova a reforma agraria, necessaria ao bem estar social,
econdmico e juridico da sociedade. Precedente deste eg. Tribunal.5. Agravo
de instrumento provido.

VOTO
O JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI (Relator):

Como ensaiado no relatério, trata-se de agravo de instrumento,
com pedido de efeito suspensivo, interposto pelo INSTITUTO NACIONAL
DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA - INCRA em face de decisdo
proferia pelo douto Juiz da 1% Vara da Secado Judiciaria do Rio Grande do
Norte, nos autos do processo n.° 0007163-89.2011.4.05.8400, que deferiu a
tutela antecipada requerida para ordenar a suspensdo total da Acdo de
Desapropriacdo n.° 7402-93.2011, determinando ao INCRA, no prazo de 60
(sessenta) dias Uteis, que proceda a realizagdo de nova vistoria no imovel
objeto da desapropriacdo, observando as diretrizes apontadas pelo
Procurador da Republica em sua manifestagéo.

Acolho os argumentos suscitados pelo INCRA nas razfes do
agravo. Isto porque a alegacdo de produtividade posterior a avaliacdo do
agravante ndo elide a desapropriacdo-sancao.

A vistoria realizada pelo INCRA, objeto do Laudo Agronémico
de Fiscalizacéo, classificou o imével do agravado como "grande propriedade
improdutiva”, tendo sido detectado grau de utilizacdo do bem de 32,72%,
guando o minimo exigido é de 80%. Posteriormente a avaliagao do Instituto
foram alteradas as condi¢cbes de uso do imdvel, a apontar para uma
possivel produtividade do bem.

Contudo, penso que as modificacbes posteriores ao laudo do
agravante ndo tém o condéo de suspender a desapropriacéo do imovel, ndo
se tendo como inquinar de ilegal ou caduco o ato administrativo de vistoria,
ante a observancia dos principios da legalidade e legitimidade que devem
prevalecer na auséncia de prova robusta em contrario.

Ademais, a pretensdo do agravado esbarra no principio
constitucional da seguranca juridica e da efetividade, impedindo-se que o
expropriado, apos vistoria no seu imével que constata a improdutividade,



promova atos tendentes a descaracterizar, muitas vezes temporariamente,
a natureza improdutiva do imovel, impossibilitando que o Estado promova a
reforma agraria, necessaria ao bem estar social, econémico e juridico da
sociedade.

Neste sentido € o seguinte precedente deste egrégio Tribunal,
in verbis:

"ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO PARA FINS DE
REFORMA AGRARIA. COMPETENCIA JUSTICA FEDERAL. NULIDADE
DO DECRETO EXPROPRIATORIO. ALEGAGAO DE PRODUTIVIDADE
SUPERVENIENTE A VISTORIA. NAO CONFIGURACAO. 1. Hipétese de
Remessa Oficial e Apela¢cdes interpostas contra sentenca, prolatada em
sede de acdo ordinaria, que julgou parcialmente procedente o pedido,
declarando a produtividade do imével rural denominado Engenho Sé&o
Pedro, a época da vistoria que ensejou o Decreto Presidencial de
desapropriagdo do mesmo e reconhecendo a nulidade do Decreto
Presidencial expropriatério. 2. Incompeténcia da Justica Federal afastada,
tendo em conta que: "A competéncia originaria do STF, estabelecia no art.
102, I, "d", da Constituicdo Federal abarca apenas 0s casos de habeas-
corpus, habeas-data e mandado de seguranca, tendo, na primeira hipotese,
o Presidente da Republica como paciente e, nas duas Ultimas, essa mesma
autoridade como requerido. N&o inclui, portanto, a situacdo em foco que se
traduz numa acdo ordinaria movida por um particular contra o INCRA
visando a declaracdo de produtividade do seu imével rural, tendo a
cessacdo dos efeitos do Decreto Presidencial expropriatério apenas como
uma conseqiiéncia da lide- Aplica-se a presente situagao o disposto no art.
109, inciso |, da Carta Magna, segundo a qual compete aos Juizes Federais
processar e julgar as causas em que a Unido, entidade autarquica ou
empresa publica federal forem interessadas na condicdo de autoras, rés,
assistentes ou oponentes” (TRF-52 R. - AC 2006.85.00.000825-0 -
(431619/SE) - 12 T. - Rel. José Maria de Oliveira Lucena - DJe 02.12.2008 -
p. 224) 3. O decreto presidencial, que declarou de interesse social para fins
de desapropriacdo o imoével em comento, veio a ser editado em fevereiro de
2004, com base na vistoria administrativa que fora regularmente feita,
vistoria essa anteriormente comunicada aos desapropriados, acompanhada
por representante deles e ndo impugnada e que, como ato administrativo
que é, tem presungcdo de legitimidade. 4. Desarrazoado e sem
embasamento legal, para fins de se impugnar a regularidade do processo
expropriatério, o fato de que, em virtude da venda do imovel desapropriando
e pelo decurso de somente 7 meses entre essa venda, em virtude da qual
0s proprios autores afirmam que o imdével teria passado a ser produtivo em
decorréncia do adquirente ter iniciado plantacdo de cana-de-agucar, e a
decretacdo de improdutividade do imével. Registre-se que a plantacao
iniciou-se ap0ls a vistoria realizada pelo INCRA, onde se colheu todos os
dados necessarios a decretacdo de improdutividade do imével. 5. Incabivel
no caso a declaracdo de nulidade do decreto presidencial que declarou o
imovel de interesse social para fins de reforma agraria, pois o laudo pericial
utilizado pelo juiz para deferir a pretensdo, foi realizado em momento
posterior a vistoria administartiva ao ao proprio decreto expropriatorio.
Assim, ndo ha como inquinar de ilegais os atos administrativos de vistoria e
0 proprio ato expropriatério, ante a observancia dos principios da legalidade
e legitimidade que devem prevalecer na auséncia de prova robusta de sua
ilegalidade. 6. Ademais, a pretensdo esbarra no principio constitucional da
seguranca juridica e da efetividade, impedindo-se que 0s expropriados,
apos vistoria nos seus imoéveis que constatam a improdutividade, promovam
atos tendentes a descaracterizam, muitas vezes temporariamente, a
natureza improdutiva do imével, impossibilitando que o Estado promova a
reforma agrdria, necesséaria ao bem estar social, econdmico e juridico de
uma sociedade, especificamente em um pais como o Brasil onde os
conflitos de terra s&o evidentes e merecem atencdo redobrada dos



governantes. 7. Honordarios advocaticios devidos pelos particulares fixados
no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art. 20, paragrafo 3°
do CPC. 8. Remessa oficial provida e apelacdo do INCRA parcialmente
provida. Apelacdo dos particulares prejudicada. (AC 200583000053853,
Desembargador Federal Francisco Barros Dias, TRF5 - Segunda Turma,
DJE - Data::17/09/2009 - Pagina::657 - N°::12.)"

(Ressaltou-se)

Ante o exposto, dou provimento ao agravo de instrumento para
revogar a decisédo agravada.

E como voto.

Assim, a determinacdo do douto Juiz a quo na decisdo
vergastada afronta questao ja decidida por este egrégio Tribunal, no sentido
da revogacao da determinacdo de realizacdo de nova vistoria no imével
objeto da desapropriacéo.

Como bem esclareceu o Instituto agravante nas razfes do
recurso, o mérito da decisdo agravada ja foi enfrentado por esta Corte,
havendo patente descumprimento da decisdo de superior instancia.

Com essas considerag¢fes, atribuo efeito suspensivo ao agravo
de instrumento para sustar, de imediato, o decisum ora fustigado.

Encaminhem-se cépias dos autos a Corregedoria para
ciéncia do descumprimento, pelo magistrado de piso, da decisao deste
egrégio Tribunal no julgamento do AGTR n.° 126264 - RN. Cumpra-se.

Comunique-se ao Juizo a quo. (CPC, art. 527, 1l1).

Intime-se a parte agravada para resposta (CPC, art. 527, V).
Publique-se. Intime-se.

Recife, 21 de fevereiro de 2013.

Juiz FRANCISCO CAVALCANTI

Relator”

Assequir, transcrevo a decisdo proferida no AGTR126264/RN:

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 126264 RN (0008231-20.2012.4.05.0000)
AGRTE : INCRA - INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA

REPTE : PROCURADORIA REGIONAL FEDERAL - 52 REGIAO
AGRDO : GERALDO ETELVINO DE MEDEIROS JUNIOR
ADV/PROC : ANDREA PAIVA DE MACEDO ROCHA E OUTROS
ORIGEM : 12 VARA FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE - RN
RELATOR : JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI - Primeira Turma

EMENTA: ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. VISTORIA
REALIZADA PELO INCRA. ALEGACAO DO AGRAVADO DE
PRODUTIVIDADE SUPERVENIENTE. REQUERIMENTO DE NOVA
VISTORIA. IMPOSSIBILIDADE. MODIFICACOES POSTERIORES AO
LAUDO NAO TEM O CONDAO DE SUSPENDER A DESAPROPRIACAO




DO IMOVEL. OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA SEGURANCA
JURIDICA E DA EFETIVIDADE. PELO PROVIMENTO DO AGRAVO.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que deferiu a tutela
antecipada requerida para ordenar a suspensdo total da Acao de
Desapropriacao n.° 7402-93.2011, determinando ao INCRA, no prazo de 60
(sessenta) dias Uteis, que proceda a realizacdo de nova vistoria no imével
objeto da desapropriacéo.

2. A vistoria realizada pelo INCRA, objeto do Laudo Agrondémico de
Fiscalizagdo, classificou o imoével do agravado como "grande propriedade
improdutiva”, tendo sido detectado grau de utilizacdo do bem de 32,72%,
guando o minimo exigido é de 80%.

3. As modifica¢des posteriores ao laudo do agravante ndo tém o condéo de
suspender a desapropriagcdo do imovel, ndo se tendo como inquinar de
ilegal ou caduco o ato administrativo de vistoria, ante a observancia dos
principios da legalidade e legitimidade que devem prevalecer na auséncia
de prova robusta em contrario.

4. Ademais, a pretensao do agravado esbarra no principio constitucional da
seguranca juridica e da efetividade, impedindo-se que o expropriado, apés
vistoria no seu imovel que constata a improdutividade, promova atos
tendentes a descaracterizar, muitas vezes temporariamente, a natureza
improdutiva do imovel, impossibilitando que o Estado promova a reforma
agraria, necessaria ao bem estar social, econémico e juridico da sociedade.

Precedente deste eg. Tribunal.

5. Agravo de instrumento provido.

VOTO
O JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI (Relator):

Como ensaiado no relatério, trata-se de agravo de instrumento,
com pedido de efeito suspensivo, interposto pelo INSTITUTO NACIONAL
DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA em face de decis&o
proferia pelo douto Juiz da 1% Vara da Sec¢do Judiciaria do Rio Grande do
Norte, nos autos do processo n.° 0007163-89.2011.4.05.8400, que deferiu a
tutela antecipada requerida para ordenar a suspensdo total da Acdo de
Desapropriacdo n.° 7402-93.2011, determinando ao INCRA, no prazo de 60
(sessenta) dias Uteis, que proceda a realizacdo de nova vistoria no imével
objeto da desapropriacdo, observando as diretrizes apontadas pelo
Procurador da Republica em sua manifestacao.

Acolho os argumentos suscitados pelo INCRA nas razfes do
agravo. Isto porque a alegacdo de produtividade posterior a avaliacdo do
agravante ndo elide a desapropriacdo-sancao.

A vistoria realizada pelo INCRA, objeto do Laudo Agrondmico
de Fiscalizacao, classificou o imével do agravado como "grande propriedade
improdutiva”, tendo sido detectado grau de utilizacdo do bem de 32,72%,
guando o minimo exigido € de 80%. Posteriormente a avaliagado do Instituto
foram alteradas as condi¢cbes de uso do imével, a apontar para uma
possivel produtividade do bem.

Contudo, penso que as modificacfes posteriores ao laudo do
agravante ndo tém o condao de suspender a desapropriacdo do imével, ndo
se tendo como inquinar de ilegal ou caduco o ato administrativo de vistoria,
ante a observancia dos principios da legalidade e legitimidade que devem
prevalecer na auséncia de prova robusta em contrario.

Ademais, a pretensdo do agravado esbarra no principio
constitucional da seguranca juridica e da efetividade, impedindo-se que o



expropriado, apos vistoria no seu imoével que constata a improdutividade,
promova atos tendentes a descaracterizar, muitas vezes temporariamente,
a natureza improdutiva do imével, impossibilitando que o Estado promova a
reforma agraria, necesséaria ao bem estar social, econédmico e juridico da
sociedade.

Neste sentido é o seguinte precedente deste egrégio Tribunal,
in verbis:

"ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA
AGRARIA. COMPETENCIA JUSTICA FEDERAL. NULIDADE DO
DECRETO EXPROPRIATORIO. ALEGACAO DE PRODUTIVIDADE
SUPERVENIENTE A VISTORIA. NAO CONFIGURACAO. 1. Hipotese de
Remessa Oficial e Apela¢cdes interpostas contra sentenca, prolatada em
sede de acdo ordinaria, que julgou parcialmente procedente o pedido,
declarando a produtividade do imdvel rural denominado Engenho Sao
Pedro, a época da vistoria que ensejou o Decreto Presidencial de
desapropriacdo do mesmo e reconhecendo a nulidade do Decreto
Presidencial expropriatério. 2. Incompeténcia da Justica Federal afastada,
tendo em conta que: "A competéncia originaria do STF, estabelecia no art.
102, I, "d", da Constituicdo Federal abarca apenas 0s casos de habeas-
corpus, habeas data e mandado de seguranca, tendo, na primeira hipotese,
o Presidente da Republica como paciente e, nas duas Ultimas, essa mesma
autoridade como requerido. N&o inclui, portanto, a situacdo em foco que se
traduz numa acdo ordinaria movida por um particular contra o INCRA
visando a declaracdo de produtividade do seu imével rural, tendo a
cessacdo dos efeitos do Decreto Presidencial expropriatério apenas como
uma consequéncia da lide- Aplica-se a presente situacdo o disposto no art.
109, inciso |, da Carta Magna, segundo a qual compete aos Juizes Federais
processar e julgar as causas em que a Unido, entidade autarquica ou
empresa publica federal forem interessadas na condicdo de autoras, rés,
assistentes ou oponentes" (TRF-52 R. — AC 2006.85.00.000825-0 -
(431619/SE) - 12 T. - Rel. José Maria de Oliveira Lucena - DJe 02.12.2008 -
p. 224) 3. O decreto presidencial, que declarou de interesse social para fins
de desapropriagcao o imével em comento, veio a ser editado em fevereiro de
2004, com base na vistoria administrativa que fora regularmente feita,
vistoria essa anteriormente comunicada aos desapropriados, acompanhada
por representante deles e ndo impugnada e que, como ato administrativo
que €, tem presuncdo de legitimidade. 4. Desarrazoado e sem
embasamento legal, para fins de se impugnar a regularidade do processo
expropriatério, o fato de que, em virtude da venda do imével desapropriando
e pelo decurso de somente 7 meses entre essa venda, em virtude da qual
0s proprios autores afirmam que o imoével teria passado a ser produtivo em
decorréncia do adquirente ter iniciado plantacdo de cana-de-agucar, e a
decretacdo de improdutividade do imodvel. Registre-se que a plantacéo
iniciou-se apos a vistoria realizada pelo INCRA, onde se colheu todos os
dados necessarios a decretagdo de improdutividade do imével. 5. Incabivel
no caso a declaracdo de nulidade do decreto presidencial que declarou o
imovel de interesse social para fins de reforma agraria, pois o laudo pericial
utilizado pelo juiz para deferir a pretensao, foi realizado em momento
posterior a vistoria administartiva ao préprio decreto expropriatério. Assim,
ndo ha como inquinar de ilegais os atos administrativos de vistoria e o
préprio ato expropriatério, ante a observancia dos principios da legalidade e
legitimidade que devem prevalecer na auséncia de prova robusta de sua
ilegalidade. 6. Ademais, a pretensdo esbarra no principio constitucional da
seguranca juridica e da efetividade, impedindo-se que os expropriados,
apos vistoria nos seus imoveis que constatam a improdutividade, promovam
atos tendentes a descaracterizam, muitas vezes temporariamente, a
natureza improdutiva do imével, impossibilitando que o Estado promova a
reforma agraria, necessaria ao bem estar social, econdmico e juridico de



uma sociedade, especificamente em um pais como o Brasil onde os
conflitos de terra sdo evidentes e merecem atencdo redobrada dos
governantes. 7. Honorarios advocaticios devidos pelos particulares fixados
no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art. 20, paragrafo 3°
do CPC. 8. Remessa oficial provida e apelacdo do INCRA parcialmente
provida. Apelacdo dos particulares prejudicada. (AC 200583000053853,
Desembargador Federal Francisco Barros Dias, TRF5 - Segunda Turma,
DJE - Data::17/09/2009 - Pagina::657 - N°::12.)"

(Ressaltou-se)

Ante o exposto, dou provimento ao agravo de instrumento
para revogar a decisdo agravada.

E como voto.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 126264 RN (0008231-20.2012.4.05.0000)
AGRTE : INCRA - INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA

REPTE : PROCURADORIA REGIONAL FEDERAL - 52 REGIAO AGRDO :
GERALDO ETELVINO DE MEDEIROS JUNIOR ADV/PROC : ANDREA
PAIVA DE MACEDO ROCHA E OUTROS ORIGEM : 12 VARA FEDERAL
DO RIO GRANDE DO NORTE - RN

RELATOR : JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI - Primeira Turma

EMENTA: ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. VISTORIA
REALIZADA PELO INCRA. ALEGACAO DO AGRAVADO DE
PRODUTIVIDADE SUPERVENIENTE. REQUERIMENTO DE NOVA
VISTORIA. IMPOSSIBILIDADE. MODIFICACOES POSTERIORES AO
LAUDO NAO TEM O CONDAO DE SUSPENDER A DESAPROPRIACAO
DO IMOVEL. OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA SEGURANCA
JURIDICA E DA EFETIVIDADE. PELO PROVIMENTO DO AGRAVO.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que deferiu a tutela
antecipada requerida para ordenar a suspensdo total da Acdo de
Desapropriacdo n.° 7402-93.2011, determinando ao INCRA, no prazo de 60
(sessenta) dias Uteis, que proceda a realizacdo de nova vistoria no imével
objeto da desapropriacéo.

2. A vistoria realizada pelo INCRA, objeto do Laudo Agrondémico de
Fiscalizacdo, classificou o imdvel do agravado como "grande propriedade
improdutiva”, tendo sido detectado grau de utilizacdo do bem de 32,72%,
guando o minimo exigido é de 80%.

3. As modifica¢des posteriores ao laudo do agravante nao tém o condao de
suspender a desapropriagdo do imoével, ndo se tendo como inquinar de
ilegal ou caduco o ato administrativo de vistoria, ante a observancia dos
principios da legalidade e legitimidade que devem prevalecer na auséncia
de prova robusta em contrario.

4. Ademais, a pretensdo do agravado esbarra no principio constitucional da
seguranca juridica e da efetividade, impedindo-se que o expropriado, apos
vistoria no seu imdvel que constata a improdutividade, promova atos
tendentes a descaracterizar, muitas vezes temporariamente, a natureza
improdutiva do imoével, impossibilitando que o Estado promova a reforma
agraria, necessaria ao bem estar social, econémico e juridico da sociedade.
Precedente deste eg. Tribunal.

5. Agravo de instrumento provido.

ACORDAO

Vistos e relatados os presentes autos, DECIDE a Primeira
Turma do Tribunal Regional Federal da 5% Regido, por unanimidade, dar



provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatério e voto
anexos, que passam a integrar o presente julgamento.
Recife, 27 de setembro de 2012.
JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI - Relator

O MM. Juiz Federal Magnus Delgado, ora representado,
intimado via e-mail em 18/04/2013, e confirmando o recebimento do processo
administrativo, também, via e-mail, em 23/04/2013, apresentou,
tempestivamente, informagcbes, mencionando que proferiu decisdo de
retratacdo da decisdo que fora objeto do AGTR 130460/RN interposto pelo
INCRA, e, posteriormente, extinguiu sem resolucdo de mérito o processo n°
0007163-89.2011.4.05.8400.

E o breve relatorio.

Decido.

Tem por objeto a presente representacado, oferecida pelo Des.
Federal Francisco Cavalcanti, decisdo singular proferida pelo Juiz Federal
Magnus Delgado (representado), da Primeira Vara da Secédo Judiciaria do
Estado do Rio Grande do Norte, nos autos do processo n° 0007163-
89.2011.4.05.8400 — Acao Declaratoria de Nulidade de Processo Administrativo
(levado a cabo pelo INCRA, com vistas a desapropriacdo da Fazenda Alto do
Oriente).

Naquela deciséo o Juiz Federal/representado julgou de forma
contraria matéria ja decidida no AGTR 126460/RN, o que ensejou a
interposi¢cédo do AGTR130460/RN pelo INCRA.

Constatando-se 0 equivoco, 0 magistrado/representado
proferiu decisdo de retratagdo nos autos do processo 0007163-
89.2011.4.05.8400, cujo teor esta assim escrita:

DECISAO (Processo 7163-89.2011)

01. Assiste inteira razdo ao INCRA em seu pedido de fls.
956/959, que por equivoco deste Juizo, em face do desumano acimulo de
servico, restou ndo apreciado a tempo e a modo. Com efeito, como bem
demonstrado pela autarquia requerente, o Egrégio TRF 52 Regido dirimiu a
guestdo quanto a realizagao, ou nao, de nova pericia no imével, através do
Agravo de Instrumento manejado pelo Instituto expropriante - AGTR
126264-RN, onde se decidiu pela impossibilidade desta prova pericial.
Assim decidido, nada mais se discute, apenas se cumpre.

02. Assim sendo defiro o pedido de retratacdo formulado
pelo INCRA as fls. 974/976 e revogo a decisdo impugnada, indeferindo
assim a realizacdo da pericia no imoével objeto da presente lide. Oficie-se
com urgéncia ao Exmo. Relator do segundo Agravo interposto - AGTR
130460-RN, bem como ao Exmo. Corregedor.

03. Em face da decisdo proferida pelo Egrégio TRF 5?2
Regido nos autos do AGTR 126264-RN referido no item 01, e para evitar
transtornos processuais na tramitacdo da Acdo de Desapropriacdo Proc.
7402-93.2011 proposta pelo INCRA, determino a desconexdo dos dois



feitos, os quais passardo a tramitar separadamente, salvo se sobrevier
eventual entendimento em contrario, por parte de Instancia Judicial
Superior. Devera ser juntada coépia desta decisdo nos autos da
Desapropriatoria.

04. Cite-se/notifique-se/intime-se/cientifique-se, conforme o
caso. Demais providéncias necessarias, a cargo da Secretaria, desde que
previstas em lei ou ja incorporadas as rotinas procedimentais desta 12. Vara,
devem ser observadas/cumpridas, independente de determinacdo expressa
nesta deciséo.

Natal, 22/04/2013 19:21
MAGNUS AUGUSTO COSTA DELGADO
Juiz Federal 12 Vara - RN

Em seguida, o representado proferiu sentenca de extincdo do
processo sem resolucao do mérito, cujo dispositivo transcrevo a seguir:

“7. Nesse diapasédo, em consonéncia com as explicacdes
consignadas no supracitado precedente, resta a parte autora impetrar, se
assim julgar conveniente, mandado de seguranga perante o STF, no afad de
obter a cassacdo do decreto presidencial assentado no processo
administrativo que entende nulo, e/ou deixar para discutir a questéo trazida
a lume quanto a produtividade do imovel, no bojo da acdo de
desapropriagdo em tramite neste juizo, sob o n. 0007402-
93.2011.4.05.8400, contra si ja regularmente ajuizada.

8. A luz do exposto, reconheco, de oficio, a incompeténcia
absoluta deste juizo, para DECLARAR EXTINTA A PRESENTA ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE, SEM RESOLUCAO DO MERITO,
revogando, incontinenti, todas as decisGes anteriormente proferidas ao
longo destes autos.”

Diante das circunstancias apresentadas, importante ressaltar
que os institutos da correicdo parcial e da representacdo, formulados contra
magistrados sao instrumentos de carater administrativo-disciplinar, destinados
a atacar atos nao passiveis de recurso, e que importem erro de oficio ou abuso
de poder, capazes de causar tumulto a marcha processual. Ndo guardam, em
si, autoridade para revogagao, invalidacdo ou integracdo do ato judicial
reclamado, prépria dos recursos previstos em lei.

Na presente hipétese, ainda que se acate a tese de que a
decisdo judicial guerreada causou inversdo tumultuaria no andamento
processual, tal situacdo n&o subsistiu no tempo, pois, em face da decisédo
judicial de retratacdo do Juiz Federal representado, e da extingdo do processo
sem resolugdo do mérito, a presente representacdo perdeu seu objeto e a
remessa dos autos a essa Corregedoria ndo encontra nenhum motivo para
subsistir.

Nesse contexto ndo vislumbrando qualquer possibilidade de
subsisténcia da presente representacdo, deixo de dar prosseguimento a
mesma, determinando assim o seu arquivamento. .



O Regimento Interno da Corregedoria-Regional deste Tribunal,
a respeito do instituto da representacdo, dispde, no seu 8§ 6° do art. 11°
estabelece:

Art. 11° (omissis)

8§ 6° O Corregedor-Geral podera, em decisdo fundamentada,
rejeitar, de plano, o pedido de representagcdo, se inepto ou
insuficientemente instruido, bem como negar seguimento a
representacdo manifestamente inadmissivel, improcedente ou
prejudicada.

Diante disso, restando prejudicada a presente representacao,
nego seguimento ao pleito, manifestamente prejudicado, na forma do
dispositivo acima descrito.

Comunicar por meio de correio eletrénico ao Juiz Federal da 12
Vara da Sec¢do Judiciaria do Estado do Rio Grande do Norte, Dr. Magnus
Delgado.

Dar ciéncia ao requerente Des. Federal Francisco Cavalcanti.
Depois, decorrido o prazo regulamentar, arquivem-se 0s autos.

Recife, 15 de maio de 2013.

Desembargador Federal Francisco Barros Dias

Corregedor-Regional



